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INNLEIING  

Planforslaget legg til rette for tre nye bustadtomter med tilhøyrande infrastruktur i 
Strandebarm, Kvam herad.  

Alle reguleringsplanar skal ha ein risiko- og sårbarheitsanalyse (ROS) som skal gje eit 
grunnlag for å førebygge risiko for skade og tap av liv, helse, miljø og viktig 
infrastruktur, materielle verdiar mv. jf. plan- og bygningslova § 4-3:  

«Ved utarbeidelse av planer for utbygging skal planmyndigheten påse at risiko- og 
sårbarhetsanalyse gjennomføres for planområdet, eller selv foreta slik analyse. Analysen 
skal vise alle risiko- og sårbarhetsforhold som har betydning for om arealet er egnet til 
utbyggingsformål, og eventuelle endringer i slike forhold som følge av planlagt 
utbygging. Område med fare, risiko eller sårbarhet avmerkes i planen som hensynssone, 
jf. §§ 11-8 og 12-6. Planmyndigheten skal i arealplaner vedta slike bestemmelser om 
utbyggingen i sonen, herunder forbud, som er nødvendig for å avverge skade og tap. 
Kongen kan gi forskrift om risiko- og sårbarhetsanalyser.» 

Ein risiko- og sårbarheitsanalyse skal identifisere uynskte hendingar på ei systematisk og 
analytisk metode. Dei uynskte hendingane skal vurderast basert på sannsyn og 
konsekvens, og ut frå resultatet skal analysen føreslå risikoreduserande eller 
skadeavgrensande tiltak.  

ROS-analysen er gjennomført som ein  kvalitativ skrivebordsstudie ut frå offentlege 
databasar og kartgrunnlag, samt føreliggande grunnlagsdokumentasjon for prosjektet. 
Målet med ROS- analysen er å avdekke dei problemstillingane som vert vurdert til å 
krevja avbøtande tiltak i byggje- og anleggsprosessen, for å så hindre dei ved å 
innarbeide risikoreduserande og skadeavgrensande tiltak i reguleringsplanen.  

Det vert anbefala å ta fortløpande risikovurderingar gjennom heile utbyggingsprosjektet, 
då det kan koma opp problemstillingar undervegs som ROS- analysen ikkje kan fange 
opp på eit så tideleg stadium. 

http://www.geoplan.no/
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1 METODE

B ak gr u n n o g fr am gan g sm å t e

Fram gangsm åten for u tarbeiding av denne ROS-analysen er b ygd på m etoden g jeve i
Direk toratet for sam funnsikkerhet og beredskap, DSB, sin ret tleiar «Sam funnssikkerhet i
komm unens arealplanlegging», 201 7. ROS- analysen fylg jer vidare akseptkr i t er ium for
Kvam herad.

Ein r isiko- og sårbarheitsanalyse er ein vurdering av:

• Moglege uønsk te hendingar som kan inn treffe i fram tida
• Sannsynet for at den uønsk te hendinga vil inn treffe
• Sårbarheit ved system a kan påverke sannsyn og konsek vens
• Kva konsek vensar hendinga vil få
• Usikkerhei ta ved vurderingane

Ri sik o = San n syn x Kon sek ven s = > K om b in as jon a v san n syn o g v er k n ad

av ei h en din g

Figur 1 .1 .1 : Vikt ige omgrep

Sam funnsverdiar og konsek venstypar er u tgangspunk tet for konsek vensvurderingane i
ROS- analysen. Tr yggleik om fat tar befolkningas tryggleik og sam funnets evne til å
fungere teknisk, økonomisk og insti tusjonelt, og ver t kn yt t til konsekvenstypen
«Stabili tet».

Samfunnsverdiar Konsekvens

Liv og helse Liv og helse

Tryggleik Stabilitet

Eiendom Materielle verdiar

Figur 1 .1 .2: Samfunnsverdiar og konsekvensar

ROS-analysen følger TEK17 (kap. 7) sikkerhei tsklassar for naturpåk jenningar på
bakgrunn av fare for li v og helse og/eller større m ater ielle verdiar. Baser t på
sikkerheitsklassen som utbyggingsformålet høyrer til er det angit t ei t nom inell år leg
sannsyn, sjå figur 1 .1 .3

Sikkerheitsklasse1 Omfattar f.eks. lagerbygg, uthus etc.

Vik tige om grep:

San n syn :  Eit mål for kor truleg det er at ein bestem t hending inn treff i planområdet
innan for et gi t t t idsrom

Sår b ar h e it :  Vurderer m otstandsevnene til u tbyggingsformålet, sam funnsfunksjonane og
ev. barr ierar, og evna til g jenoppret ting

Kon sekv en s:  Verknaden den uønsk te hendinga kan få i ei t planområde eller
u tbygningsform ålet

Usik k er h e it :  Om fat tar vurdering av kunnskapsgrunnlaget som ligg til grunn for ROS-
vurderinga

Bar r ier a r :  Eksisterande til tak, f. eks. flaum / skredvoll, sikkerhei tssoner rundt far leg
industri, eller varslingssystem som kan redusere sannsynet for og konsek vens av ei
uønsk t hending.

http://www.geoplan.no/
https://no.wikipedia.org/wiki/Sannsynlighet
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Sikkerheitsklasse 2 

Omfattar f.eks. einebustad, tomannsmannsbustad og rekkehus/blokk og 
fritidsbustad med maks. 10 bustadeiningar, arbeids- og publikumsbygg, 
overnattingsstad der det oppheld seg maksimalt 25 personar, 
driftsbygningar i landbruket. 

 

Sikkerheitsklasse 3 

Omfattar rekkehus/blokk og fritidsbustad med meir enn ti bustadeiningar, 
arbeids- og publikumsbygg, overnattingsstad der det oppheld seg meir enn 
25 personar, skule, barnehage, sjukeheim og lokal beredskapsinstitusjon 
som f.eks. brann- og politistasjon og infrastruktur med stor 
samfunnsmessig betyding. 

Figur 1.1.3: Inndeling av sikkerheitsklassar basert på eit nominell årleg sannsyn, TEK17 

I ROS-analysen vert sannsyn brukt som eit mål for kor truleg det er at ei bestemt uønskt 
hending vil inntreffe innanfor området som det er utført ROS-analyse for, basert på vårt 
kunnskapsgrunnlag. 

F Sannsynskategori Tidsintervall Sannsyn (per år) 

F1 Høg 1 gang i løpet av 20 år 1/20 

F2 Middels 1 gang i løpet av 200 år 1/200 

F3 Lav 1 gang i løpet av 1 000 år 1/1000 

Figur 1.1.4: Sannsynsvurdering for flaum og stormflo. 

S Sannsynskategori Tidsintervall Sannsyn (per år) 

S1 Høg 1 gang i løpet av 100 år 1/100 

S2 Middels 1 gang i løpet av 1000 år 1/1000 

S3 Lav 1 gang i løpet av 5 000 år 1/5000 

Figur 1.1.5: Sannsynsvurdering for skred. 

Utanom emna flaum, stormflo og skred, er ROS-analysen er utført etter kommunen sine 
akseptkriterier, vedteke i kommunestyret 17.12.2013. Resultata frå ROS-analysen vert 
sett inn i risikomatriser. Dette er ei samanstilling av vurderingar av sannsyn og 
konsekvens frå dei ulike identifiserte uønskte hendingane. ROS-analysen er gjennomført 
i fem trinn i samsvar med anbefalt oppsett i DSB sin rettleiar for ROS-analyser frå 2017. 
Ei oversikt over trinna vert synt i figuren under: 

 

Skildre planområdet

Identifisere moglege uynskja hendingar

Vurdere risiko og sårbarheit
Sannsyn/konsekvens/usikkerheit

Identifisere tiltak for å redusere risiko og sårbarheit

Dokumentere analysen og korleis den påverkar planforslaget

http://www.geoplan.no/
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Figur 1 .1 .6: ROS-analysens hovudt r inn, henta frå DSBs ret t leiar for Samfunnssikkerhet i

kommunens arealplanlegging.

ROS- analysen inneheld hengingar som kan få konsekvensar for li v, helse,
tr yggleik / stabili tet og eigendom /m aterielle verdiar. Konsekvensar for ytre m il jø, som var
m ed i tidlegare m al for ROS-analyser, er tat t u t av analysen. Ytre m il jø er om fat ta av
andre u tgreiingar og ver t belyst i planom talen.

An al ysesk jem a

Alle dei uønsk te hendingane som er vurder t ak tuelle for planom rådet er analyser t i eige
sk jem a for å identi fisere r isiko- og sårbarhei tstilhøve, s jå figur 1. 2.1 . I sk jem aet ver t det
vurder t m oglege årsaker til hendinga, eksisterande barr ierar, sårbarhei t, sannsyn,
konsekvensar og usikkerheit. I tillegg føreslår ein forebyggande til tak for planarbeidet.
Tabellen tar u tgangspunk t i ret tleiaren «Sam funnssikkerhet i komm unens
arealplanlegging», u tarbeida av Direk toratet for sam funnssikkerheit og beredskap, 2017
og akseptkr i teria for Kvam kom mune, 2013.

NR. X NAMN PÅ UYNSKJA HENDING

Skildring av uynskt hending

OM NATURPÅKJENNINGAR

(TEK 17)

TRYGGLEIKSKLASSE FLAUM/SKRED FORKLARING

Ja / nei F1/F2/F3 eller S1/S2/S3

Høg: 1 gong i løpet av 20 år, 1/20
Medels: 1 gongi løpet av 200 år, 1/200
Låg: 1 gong i løpet av 1000 år, 1/1000

ÅRSAKAR

Skildring av moglege årsaker

EKSISTERANDE BARRIERER

Kva finns allereie? Vurdering av omsyn og vidareføring av desse.

SÅRBARHEITSVURDERING

Sårbarheit tek føre seg emne til motstand og oppattretting ved utbyggingsføremålet, eventuelle eksisterande barrierar og
fylgjehandlinga som fylgje av den uynskte hending.

SANNSYN S1 S2 S3 S4 S5 S6

Frå Kvam
herad sin ROS-
analyse

Mindre enn ei
hending kvart
5000 år.2

Mindre enn ei
hending kvart 1000
år, men meir enn ei
hending kvart 5000
år.1

Mindre enn ei

ending kvart 200
år, men meir enn
ei hending kvart
1000 år.

Mindre enn ei
hending kvart 100
år, men meir enn
ei hending kvart
200 år.

Mindre enn ei
hending kvart
20. år, men
meir enn ei
hending kvart
100 år

Meir enn ei hending
kvart 20. år

Grunngjeving for sannsyn:

KONSEKVENSVURDERING

KONSEKVENS-

TYPAR

K1
(ingen)

K2
(li ten)

K3
(ei viss fare)

K4
(alvorleg)

K5
(kritisk)

K6
(katastrofalt)

Liv og helse Ingen eller få små
personskadar, 0-2
personar med

Personskade kan
førekoma, fråvær
avgrensa til bruk av

Personskadar
som fører til
sjukemelding og

Alvorlege (varige)
personskadar og
inntil 3 daude.

Inntil 10 daude,
og/ eller meir enn
20 alvorlege

Meir enn 10 daude
og/ eller meir enn
20 alvorleg

http://www.geoplan.no/
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omsorgs-trong eigenmelding, 2-3
personar med
omsorgstrong

lengre fråvær, 3-

5 personar med
omsorgstrong

5-10 personar med
omsorgstrong

skadde, 10-20
personar med
omsorgstrong

skadde, >20
personar med
omsorgstrong

Stabilitet Funksjonar/
system vert
mellombels sett ut
av drift. Ikkje trong
for reservesystem

Funksjonar/ system
vert ute av drift.
Ingen direkte skade,
kunn mindre
forseinkingar. Ikkje
naudsynt med
reservesystem

Driftsstans i
fleire døger

System vert sett ut
av drift over lengre
tid. Andre

avhengige system
vert permanent sett
ut av drift.

Hovud- og
avhengige system
vert ramma og
sett ut av drift.

Hovud- og
avhengige system
vert permanent
sett ut av drift.

Materielle
verdiar

Små eller ingen
skadar på
materiell, utstyr og
andre økonomiske
verdiar.

Skadar avgrensa
opp til kr.
100.000,-

Produksjons-stans
< 1 uke

Mindre lokal skade
på materiell, utstyr
og andre
økonomiske verdiar.

Skadar avgrensa opp
til kr. 1.000.000,-

Produksjons-stans <
1 månad

Større skade på
materiell, utstyr
og andre
økonomiske
verdiar. Skadar
opp til
10.000.000,-

Produksjons-
stans > 1 månad

Tap av, og/ eller
kritisk skade på
materiell, utstyr og
andre økonomiske
verdiar.

Skadar avgrensa
opp til kr.
100.000.000,-.

Produksjons-stans

> 3 månader

Fullstendig
øydelegging av
materiell, utstyr
og andre
økonomiske
verdiar.

Skadar opp til kr.
500.000.000,-.

Produksjons-
stans > 1 år

Fullstendig
øydelegging av
materiell, utstyr og
andre økonomiske
verdiar. Skadar for
meir enn kr.
500.000.000,-

Varig produksjons-
stans

Samla grunngjeving av konsekvens:

UTRYGGLEIK GRUNNGJEVING

Høg, medels, låg Skildr kva kjelder som er nytta til å finna aktuell data og erfaring for temaet. Er det god
forståing av temaet og er ekspertane einig i sine vurderingar av temaet. Skildr kva grunnlag som
ligg føre for vurderinga av utryggleik.

FORSLAG TIL TILTAK, MOGLEG OPPFYLGING I AREALPLANLEGGINGA OG ANNA

Tiltak: Oppfølging gjennom planverket/ info til kommunen etc.:

Føreslå tiltak som kan påverke
sannsynet for dei uynskte
hendingane. Vurdere som det er
naudsynt å endre lokalisering eller
ynskja planar og eigenheit.
Synleggjere om dei forhold som
ikkje skal fylgjast opp av
kommunen er avdekka.

Alvorlege tilfelle som vert avdekka i ROS-analysen og som må takast inn i planforslaget skal
kommenterast her. Kommentere kva omsynssoner, føresegner, arealføremål og andre krav som
er lagt inn i reguleringsplanen som støttar opp om dei forhold som er avdekka i analysen.
Kommentere om det ikkje er hensiktsmessig å gå vidare med planforslaget.

Figur 1 .2.1 : Analysesk jema for vurder ing av u like tem a jf. DSB sin ret t leiar.

M at r i ser for k on sek ven svu r der i n g

Kvam herad nyt ta vedtekne m atriser for konsek vensvurdering. Til tak som reduserer
sannsyn ver t vurder t fyr st. Om det te ikk je g jev effek t eller er m ogleg, ver t til tak som
avgrensar konsekvensane vurder t.

Hendingar i r aude fel t
Tiltak nødvendig, i u tgangspunk tet ikk je aksep tabelt.

Hendingar i gule fel t
Tiltak m å vurderast.

Hendingar i grøne fel t
I kk je signi fikan t r isiko, m en r isikoreduser ande til tak kan vurder ast.

Figur 1 .3.1 : Fargekode g jev eit ut r ykk for om r isikoen er akseptabel eller ikk je.

http://www.geoplan.no/
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LIV OG HELSE 

Ingen eller få små 
personskadar, 0-2 

personar med 
omsorgs-behov 

Personskade kan 
førekoma, fråvær 

avgrensa til bruk av 
eigen-melding, 2-3 

personar med 
omsorgs-behov 

Personskadar som 
medfører 

sjukemelding og 
lengre fråvær, 3-5 

personar med 
omsorgs-behov 

Alvorlege (varige) 
personskadar og 

inntil 3 omkomne, 
5-10 personar 
med omsorgs-

behov 

Inntil 10 døde, 
og/eller meir enn 

20 alvorlege 
skadde, 10-20 
personar med 

omsorgs-behov 

Meir enn 100 døde 
og/eller alvorleg 

skadde. >20 
personar med 

omsorgs-behov 

  

S
an

n
sy

n
 

Særs sann-
synleg S6             Meir enn ei hending 

kvart 20. år 

Mykje sann-
synleg S5             

Mindre enn ei 
hending kvart 20. 

år, men meir enn ei 
hending kvart 100 år 

Sann-synleg S4             

Mindre enn ei 
hending kvart 100 

år, men meir enn ei 
hending kvart 200 

år. 

Noko sann-
synleg S3             

Mindre enn ei 
hending kvart 200 

år, men meir enn ei 
hending kvart 1000 

år. 

Lite sann-synleg S2         3   

Mindre enn ei 
hending kvart 1000 
år, men meir enn ei 
hending kvart 5000 

år.1 

Usann-synleg S1             
Mindre enn ei 

hending kvart 5000 
år.2 

  

K1 K2 K3 K4 K5 K6 

  
Ubetydeleg Liten Ein viss fare Alvorleg Kritisk Katastrofalt 

Konsekvens 

Figur 1.3.2: Matrise for liv og helse nytta av Kvam herad 

Figur 1.3.4: Matrise for stabilitet nytta av Kvam herad 

 

 

 

 

STABILITET 

Funksjonar/ 
system vert 

mellombels sett ut 
av drift. Ikkje 

trong for 
reservesystem 

Funksjonar/ system 
vert ute av drift. Ingen 

direkte skade, kunn 
mindre forseinkingar. 
Ikkje naudsynt med 

reserve-system 

Drifts-stans i fleire 
døger 

 

System vert sett ut 
av drift over lengre 

tid. Andre 
avhengige system 
vert permanent 
sett ut av drift. 

Hovud- og 
avhengige system 

vert ramma og 
sett ut av drift. 

Hovud- og 
avhengige system 
vert permanent 
sett ut av drift. 

 

S
an

n
sy

n
 

Særs sann-
synleg S6             Meir enn ei hending 

kvart 20. år 

Mykje sann- 
synleg S5             

Mindre enn ei 
hending kvart 20. 

år, men meir enn ei 
hending kvart 100 år 

Sann-synleg S4             

Mindre enn ei 
hending kvart 100 

år, men meir enn ei 
hending kvart 200 

år. 

Noko sann-
synleg S3             

Mindre enn ei 
hending kvart 200 

år, men meir enn ei 
hending kvart 1000 

år. 

Lite sann-
synleg S2            

Mindre enn ei 
hending kvart 1000 
år, men meir enn ei 
hending kvart 5000 

år.1 

Usann-synleg S1             
Mindre enn ei 

hending kvart 5000 
år.2 

  

K1 K2 K3 K4 K5 K6 

  
Ubetydeleg Liten Ein viss fare Alvorleg Kritisk Katastrofalt 

Konsekvens 

http://www.geoplan.no/
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ØK ONOMI SKE
VERDI AR /
PRO-DUK SJONSTAP

Små eller ingen
skade på

m ateriell, u tst yr
og andre

økonomiske
verdiar. Skadar

avgrensa oppover
til kr. 100. 000, -

Produk sjons-
stans < 1 veke

Mindre lokal
skade på

m ater iell, u tst yr
og ande

økonomiske
verdiar. Skadar

avgrensa oppover
til kr. 1 .000. 000, -

Produksjons-
stans < 1 månad

Større skade
på m ateriell,

u tst yr og
andre

økonomiske
verdiar.
Skadar

avgrensa
oppover t il

kr.
10.000.000, -
Produk sjons-

stans > 1
månad

Tap av, og/
eller kri t isk

skade på
m ater iell, u tst yr

og ande
økonomiske

ver diar. Skadar
avgrensa

oppover t il kr.
1 00.000.000,
Produksjons-

stans > 3
månadar

Fullstendig
øydelegging av
m ater iell, u tst yr

og ande
økonom iske

ver diar. Skadar
avgrensa

oppover t il kr.
500.000.000,
Produksjons-
stans > 1 år

Fullstendig
øydelegging av
m ater iel l, u tst yr

og ande
økonomiske

verdiar. Skadar
avgrensa oppover

til kr.
500. 000. 000,

Varig
pr oduksjons-

stans

S
a
n
n
s
y
n

Sær s sann -
synleg

S6
Meir enn ei

hending k var t 20.
år

Myk je sann -
synleg

S5

Mindre enn ei
hending k var t 20.
år, m en m eir enn
ei hending kvar t

100 år

Sann-synleg S4

Mindre enn ei
hending k var t

1 00 år, m en m eir
enn ei hending
kvar t 200 år.

Noko sann-
synleg

S3

Mindre enn ei
hending k var t

200 år, m en m eir
enn ei hending
kvar t 1000 år.

Li te sann -
synleg

S2

Mindre enn ei
hending k var t
1 000 år, m en

m eir enn ei
hending k var t

5000 år.1

Usann-synleg S1
Mindre enn ei
hending k var t

5000 år. 2

K1 K2 K3 K4 K5 K6

Ubetydeleg Li ten Ein viss fare Alvor leg Kri t isk Katastr ofal t

Kon sek ven s

Figur 1 .3.5: Mat r ise for økonomiske verdiar / produks jonstap nytta av Kvam herad

Forklar ing t il fotnotar:

Sam an st i l l i n g

I kapit tel 5 ver t alle analysesk jem a vist for m oglege uønsk te hendingar som er
presen ter t i kapit tel 4. For at det skal vera let tare å arbeida vidare m ed til tak for å hindra
uønsk te hendingar i reguleringsplanarbeidet og i g jennom føringsfasen, er det laga i
sam anstilling av uønsk te hendingar og avbøtande til tak. Det er også tat t m ed sannsyn og
konsekvens slik at ein kan sjå om det er vik tig å fylg ja opp dei identi fiser te hendingane.
Denne sam anstillinga er presenter t i kapit tel 6.

SANNSYN ETTER TILTAK

SANNSYN S1 S2 S3 S4 S5 S6

Frå Kvam herad
sin ROS- analyse

Mindre enn ei
hending kvart 5000
år.2

Mindre enn ei hending
kvart 1000 år, men
meir enn ei hending
kvart 5000 år.1

Mindre enn ei hending
kvart 200 år, men meir
enn ei hending kvart
1000 år.

Mindre enn ei
hending kvart 100
år, men meir enn ei
hending kvart 200

Mindre enn ei
hending kvart 20.
år, men meir enn
ei hending kvart

Meir enn ei hending
kvart 20. år

http://www.geoplan.no/
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år. 100 år

KONSEKVENS-
TYPAR

K1
(ingen)

K2
(liten)

K3
(ei viss fare)

K4
(alvorleg)

K5
(kritisk)

K6
(katastrofalt)

Liv og helse Ingen eller få små
personskadar, 0-2
personar med
omsorgs-trong

Personskade kan
førekoma, fråvær
avgrensa til bruk av
eigenmelding, 2-3
personar med
omsorgstrong

Personskadar som
fører til sjukemelding
og lengre fråvær, 3-
5 personar med
omsorgstrong

Alvorlege (varige)
personskadar og
inntil 3 daude.
5-10 personar med
omsorgstrong

Inntil 10 daude, og/
eller meir enn 20
alvorlege skadde,
10-20 personar
med omsorgstrong

Meir enn 10 daude
og/ eller meir enn 20
alvorleg skadde, >20
personar med
omsorgstrong

Stabilitet Funksjonar/ system
vert mellombels sett
ut av drift. Ikkje
trong for
reservesystem

Funksjonar/ system
vert ute av drift. Ingen
direkte skade, kunn
mindre forseinkingar.
Ikkje naudsynt med
reservesystem

Driftsstans i fleire
døger

System vert sett ut
av drift over lengre
tid. Andre
avhengige system
vert permanent sett
ut av drift.

Hovud- og
avhengige system
vert ramma og sett
ut av drift.

Hovud- og avhengige
system vert
permanent sett ut av
drift.

Materielle
verdiar

Små eller ingen
skadar på materiell,
utstyr og andre
økonomiske verdiar.
Skadar avgrensa opp
til kr. 100.000,-
Produksjonsstans < 1
uke

Mindre lokal skade på
materiell, utstyr og
andre økonomiske
verdiar.
Skadar avgrensa opp
til kr. 1.000.000,-
Produksjonsstans
< 1 månad

Større skade på
materiell, utstyr og
andre økonomiske
verdiar. Skadar opp til
10.000.000,-
Produksjonsstans > 1
månad

Tap av, og/ eller
kritisk skade på
materiell, utstyr og
andre økonomiske
verdiar.
Skadar avgrensa
opp til kr.
100.000.000,-.
Produksjonsstans
> 3 månader

Fullstendig
øydelegging av
materiell, utstyr og
andre økonomiske
verdiar.
Skadar opp til kr.
500.000.000,-.
Produksjons-stans
> 1 år

Fullstendig
øydelegging av
materiell, utstyr og
andre økonomiske
verdiar. Skadar for
meir enn kr.
500.000.000,-
Varig produksjons-
stans

Samla grunngjeving av konsekvens:

Figur 1 .4.1 : Mat r ise for sannsyn- / konsekvensvurdering etter t i lt ak i regu ler ingsplanen

Avgr en sin g av an al y sen

Jam før DSB sin ret tleiar skal ROS-analysen innehalde hendingar som kan få
konsekvensar for li v og helse, stabili tet og m aterielle verdiar. Konsek vensar for ytre m il jø
inngår ikk je i ROS-analysen, då det te ver t skildra i planom talen.

Føremålet m ed ROS-analysen er å s jå til at forhold som kan m edføre alvorleg skade på
m enneske, m il jø og sam funnsfunksjonar skal k larg jerast i plansaka og ligge til grunn for
vedtak av planen. Alvorlege r isikoforhold kan føre til krav om endringar, inn før ing av
om synssoner, føresegner som tek i vare forholdet eller i alvorlege til felle rå i frå
g jennom føring av planen. Fokuset skal ret tast m ot det som er spesielt ved føreslåt t
lokasjon av bustadtom ter, og ikk je generelle trekk ved tom tene – som er uavhengig av
lokalisering.

Analysen tek føre seg ulike tem a som kan påverka eit om råde før, under og et ter
u tbygging. Fokuset på forhold held seg innan for plangrensa. Uynsk te hendingar som til
døm es personskadar på anlegget som kan inn treffe i anleggsperioden ver t om fat ta av
SHA-reglem en tet, er di for ikk je skildra i analysen.

Analysen om fat tar enkel thendingar, og eventuelle fylg jehendingar, og er skildra i
analysesk jem a for den enkel te hendinga. Analysen om fat tar ikk je fleire uavhengige,
sam an fallande hendingar.

Denne analysen er u t før t på detal jreguleringsplannivå. S jølv om det er, g jennom dei
foru tsetningane som er spesi fiser t i analysen, forsøk t å set te k lare ram m er for
r isikovurderinga. Kan det vere detal jar i løysingsval som ein ikk je har oversik t over på
det te planstadiet, og som kan påverke r isikoen.

Analysen bygger på planar og kunnskap som ligg føre. Det er di for ein føresetnad at
g jeldande lover og forskr i fter ver t fylgde ved u tbygging. Ved endring i foru tsetningane
g jennom n y kunnskap eller endringar i løysingsval kan r isikobiletet ver ta annleis. Dersom
endringar fører t il vesen tleg auka r isiko, må det vurderast om risikoanalysen bør
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oppdaterast. ROS- analysen vurderer ikk je tem a som er sikra g jennom anna lovverk,
eller tem a som inngår i planom tale. Døm e på det te er kulturm inne som ver t sikra
g jennom kul turm innelova og om tala i planom talen.

Om t al e av p l an om r åd et

Planom rådet er på om lag 1 03 daa. Bergsneset ligg li t t om lag 2 km frå lokalsenteret
Strandebarm i retning Norheim sund. Planom rådet dekkar heile gbnr. 11 8/6, sam t delar
av tilgrensande bruksnum m er. Heile om rådet ligg som fram tidig bustadom råde i
g jeldande kom muneplan.

Figur 1. 6.1:  Oversikt skart over planom rådet . Planområdet er v ist med ein raud sirkel. K jelde:
www.norgeskar t.no

Figur 1 .6 .2: Flyfoto frå 2020 Gbnr. 11 8 /6 v ist i raudt . K jelde: Ortofoto henta frå
www.norgeibilder.no

http://www.geoplan.no/
http://www.norgeskart.no/
http://www.norgeibilder.no/
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Figur 1 .6 .3: Ut snit t av plankartet , fram legg t il detal jreguler ing 30.03.2023

For h ol d ved u tb yg gin g s før em ål et

Det er ikk je registrer t fareom råder innan for planområdet. Ak tsem dom råde for
200årsflaum er registrer t langs strandlina. Her er det også fare for den spådde
havnivåstiginga.

Reguleringsplan skal legg ja til ret te for etabler ing av tre n ye bustadar på Bergsneset.
Føremålet skal ret ta seg m ot m ennesk je i alle li vsfasar. Meir in form asjon om
planom rådet er skildra i planom talen.

http://www.geoplan.no/
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2  Identifisering av moglege uynskte hendingar 

Det vert nytta ei sjekkliste for kva tema og uynskte hendingar som skal vurderast 
innanfor undersøkelsesområdet. Hendingar som er vurdert til «ikkje aktuelle» kan 
førekoma, men er anten omtala under andre kapittel eller er tema som ikkje er naudsynt 
å ta omsyn til ved utarbeiding av reguleringsplanen. Ei slik hending er for eksempel ei 
ulykke der eit passasjerfly med mange hundre menneske styrtar på tomta. I eit slikt 
tilfelle vil nasjonal og regional beredskap spele inn, men det vil ikkje vere fornuftig å 
forberede området for ei slik hending gjennom reguleringsplanen. Hendingar som er på 
lista over «ikkje relevant» vil ikkje verta nærare omtala i ROS-analysen. Hendingar som 
er lista som «relevant» vil verta analysert videre i ROS-analysen. 

Figuren under inneheld ei oversikt (sjekkliste) over dei identifiserte uynskte hendingane 
for detaljreguleringsplanen. Spesifikk vurdering av dei aktuelle uynskte hendingane er 
gjeve i analyseskjema i kapittel 4. Sjekkliste for identifisering av uynskte hendingar er 
ein tilpassa versjon av sjekklista i vedlegg 5 i DSB sin rettleiar for ROS-analyser 2017. 
Sjekklista tek utgangspunkt i kategoriar i tabell 2 gjeve i rettleiar frå DSB og er supplert 
med hendingar som er aktuelle for denne reguleringsplanen. 

Sjekkliste for ROS- analysen - mogleg uynskte hendingar 

EM
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GRUNNGJEVING/ KOMMENTAR 
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S
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M
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N
A
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R

H
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D
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G
 

Ek
st

re
m

-v
êr

 

1 
Sterk vind (storm 
og orkan)  
 
 

Storm og orkan karakteriserast med vindstyrkar frå 25 m/s og opp til orkan styrke 
(>32,7 m/s) i kastene. Dette området er sjeldan utsett for slike vindstyrkar. 
Vinden i området skjeldan kjem opp i storm og orkan styrke. Vêrstasjonen på 
Kvamsøy viser at den sterkaste vindstyrken målt i perioden mai 2020 til mai 2021 
ligg på 14,5 m/s (04.05.21).  
 
Emnet vert ikkje vurdert vidare. 
Kjelde: yr.no og  met.no 

   

2 
Store nedbørs-
mengder (regn, 
snø og hagl) 

Ein konsekvens av den globale oppvarminga er meir nedbør. Totalt kom det 
1913,8 mm nedbør f.o.m. mai 2020 t.o.m. mai 2021. Største nedbørsmengd på 
eitt døger målt i same periode var 74,3 mm 29.10.20. Statistikk viser at fram mot 
2100 skal nedbørsendringa for Noreg auke med 18 %, talet på snødagar 
reduserast og temperaturen stig med ca. 4,5 gradar.  
 
Reguleringsområdet og vurderingsområdet rundt har ikkje elv eller bekk. 
Nedbørsfeltet er lite og vert drenert bort godt utafor reguleringsområdet. 
Landskapsforma lokalt tilseier et det ikkje kan verta flaum i området. Avrenning av 
overflatevatn har kort veg rett til sjø. 

Emnet vert ikkje vurdert vidare.  

Kjelde: yr.no, Norsk klima servicesenter, Klima i Norge 2100 og NVE Atlas 

   

Fl
au

m
fa

re
 

3 
Flaum i elv/ bekk 
og vassdrag 
 
 

Det er ikkje elvar, bekkar eller vassdrag innanfor planområdet. 

 
Kjelde: NVE Atlas og digitalt kart frå Kvam herad 

 
  

4  
Urban flaum/ 
overvass-
handsaming 

Med meir nedbør og smelting, er det ein fare for at styrtbyer kan utløyse erosjon 
og stenge for vanlege vassvegar. Dette kan føre til at vatn grev og tek nye vegar. 
Det er utarbeida VA- rammeplan for området som legg føringar for handsaming av 
overvatnet.  
 
Emnet vert ikkje vurdert vidare i ROS-analysen, men er vurdert i VA-rammeplan. 
Kjelde: VA-rammeplan, digitalt kart frå Kvam herad 

   

5 
Springflo/ 
stormflo 

Planområdet ligg i direkte tilknyting til sjø, men byggegrensa sett i 
kommuneplanen som vert vidareført i reguleringsplanen, hindrar utbygging i 
nærleik til sjøkanten. Springflo/ stormflo råkar såleis ikkje byggjeområdet.  
 
Emnet vert ikkje vurdert vidare. 

   

http://www.geoplan.no/
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Kjelde: Digitalt kart frå Kvam herad 

S
kr

ed
fa

re
 

6 
Steinsprang 

Det er ikkje registrert aktsemdområde for snøskred og steinsprang innanfor 
området.  

Emnet vert ikkje vurdert vidare. 
Kjelde: NGI, NVE Atlas og arealdel til kommuneplan for Kvam. 

 
 
 

 
 

7 
Lausmasse-skred 

Området er av forvitringsmateriale. Det er ikkje registrert aktsemdområde for 
lausmasseskred. 
 
Emnet vert ikkje vurdert vidare. 
Kjelde: NVE Atlas 

   

8 
Is- og snøskred 

Det er ikkje registrert aktsemdområde for snøskred og steinsprang innanfor 
planområdet. 
 
Emnet vert ikkje vurdert vidare. 
Kjelde: NGI, NVE Atlas og arealdel til kommuneplan for Kvam. 

   

9 
Kvikkleire-skred 

Planområde ligg innanfor marin grense.  
 
Emnet vert vurdert vidare. 
Kjelde: NVE Atlas 

x x x 

10 
Historiske 
hendingar 

Det er ikkje registrert skredhendingar i området. Jf. NVE Atlas.  
 
Emnet  vert ikkje analysert vidare 
Kjelde: NVE Atlas 

   

A
N

D
R

E 
H
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D
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G

A
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Tr
an

sp
or

t 

11 
Ulykke på veg 

Det er registrert fire ulykker langs fylkesvegen i nærleiken av planområdet. Alle 
fire ulykkene omhandlar singelulykke på grunn av avkøyring av vegen. Sikt i 
avkøyringa vil vera tilstrekkeleg og avkøyringa vert god når den vert utbetra etter 
Statens Vegvesen si handbok N100. Trafikkmengda innanfor planområdet vil vera 
svært låg og vil ikkje føra til ulykker på vegen. 
 
Emnet vert ikkje analysert vidare. 
Kjelde: Vegkart.no  

   

12 
Ulykker på bane, 
luft og sjø 

Planområdet ligg ikkje i umedelbar nærleik til bane. Det kan skje ulykker i lufta 
over planområdet, men det er ikkje risikoreduserande tiltak som kan planleggast i 
reguleringsplanen som minskar sannsynet for dette. Ulykker på sjø kan førekoma, 
men det er ikkje sannsynleg at det vil førekoma ulykker på sjø innanfor 
planområdet. 
 
Emnet vert ikkje vurdert vidare. 
Kjelde: Kart 
 

   

13 
Utslepp av farleg 
stoff 

Det skal ikkje etablerast verksemder innanfor planområdet som nyttar farleg stoff.  
 
Emnet vert  ikkje vurdert videre. 
Kjelde: Oppdragsgjevar/detaljreguleringsplanen 

   

14 
Støy 

Det er registrert støysoner inn i planområdet, langs fylkesveg 576. Støysonene 
råkar ikkje planlagt bustadområdet innanfor planområdet.  
 
Emnet vert ikkje vurdert vidare. 
Kjelde: Vegkart.no 

   

Fo
ru

re
in

in
g 

15 
Drikkevass-kjelde 
(brønn o.l.) 

Det er ikkje registrert brønnar eller vasskjelder innanfor planområdet.  
 
Emnet vert ikkje vurdert vidare i ROS-analysen. 
Kjelde: VA-rammeplan 

   

16 
Badevatn, 
fiskevatn, 
vassdrag o.l. 

Planlagt tiltak vil ikkje føra til forureining i eksisterande badevatn, fiskevatn, 
vassdrag ol.  
 
Emnet vert ikkje vurdert vidare i ROS analysen. 
Kjelde: VA-rammeplan. 

   

17 
Nedbørsfelt 

Planområdet ligg innanfor nedbørsfelt med avrenning til sjø. Planlagt tiltak vil ikkje 
føra til forureining av nedbørsfelta. 

Emnet vert ikkje vurdert vidare. 
Kjelde: VA-rammeplan og kart 

   

18 
Luft, støv, 
partiklar/ røyk 

Det vil ikkje førekoma vesentlege luft, støv og partikkel/ røykforureining frå 
planområdet som vil vere ulempe for naboar over lengre tid. Mindre forureining av 
støv og partiklar kan førekoma ved utbygging, dersom det har vore tørke over tid. 
Utbyggar vil ha moglegheit til å vatne massane for å unngå ulemper for naboane i 
denne perioden.  
 
Emnet vert ikkje vurdert vidare. 
Kjelde: Planleggjar/oppdragsgjevar 
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19 
Støy 

Det vil truleg førekoma noko støy i anleggsperioden, då i hovudsak i arbeidstida. 
Det skal ikkje etablerast støyande verksemd innanfor planområdet. 
 
Emnet vert ikkje vurdert vidare. 
Kjelde: Planleggjar/oppdragsgjevar 

   

B
yg

ge
gr

un
n 

 
20 
Setningar og 
utglidingar 

 
Utbyggingsområdet innanfor planområdet ligg på eit tynt lag med jord før grunnen 
går over til fjell. Fjellet er synleg fleire stadar innanfor planområdet. Det er såleis 
ikkje fare for setningar eller utglidingar innanfor planområdet. 
 
Emnet vert ikkje analysert vidare 
Kjelde: NVE Atlas/oppstartsmøte i Kvam herad med geolog 

   

21 
Forureina grunn 

Det er ikkje registrert forureina grunn innanfor planområdet.  
 
Emnet vert ikkje vurdert vidare.  
Kjelde: Miljostatus.no 

   

22 
Radon 

Det er ikkje registrert vesentlege mengder med radon innanfor planområdet. 
Radonkonsentrasjonen i inneluft skal ikkje overstige 200 Bq/m3 luft. Nye 
bustadar skal prosjekterast med radon-førebyggande tiltak.  

Emnet vert ikkje vurdert vidare. 
Kjelde: Miljostatus.no, ngu.no og TEK 17 

 
  

N
æ
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s-
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m
d 

23 
Utslepp av farleg 
stoff 

Det skal ikkje leggjast til rette for næringsverksemder innanfor planområdet. 
Emnet vert difor ikkje vurdert. 
 
Kjelde: oppdragsgjevar/planframlegg. 

   

24 
Forureining 

Det skal ikkje leggjast til rette for næringsverksemder innanfor planområdet. 
Emnet vert difor ikkje vurdert. 
 
Kjelde: oppdragsgjevar/planframlegg. 

   

25 
Brann, eksplosjon 
i industri 

Det skal ikkje leggjast til rette for næringsverksemder innanfor planområdet. 
Emnet vert difor ikkje vurdert. 
 
Kjelde: oppdragsgjevar/planframlegg. 

   

B
ra

nn
fa

re
 

26 
Skog- og 
vegetasjonsbrann 

Det er lite til ingen vegetasjon innanfor planområdet. Det er ikkje større fare for 
vegetasjonsbrann innanfor planområdet enn andre stadar i kommunen.  
 
Emnet vert ikkje vurdert vidare i ROS analysen. 
Kjelde: DMK kart og Norge i bilete. 

   

27 
Brannfare i bygg 

Nye bustadar vert prosjektert etter gjeldande teknisk forskrift sine krav til brann. 
Det skal ikkje etablerast spesielle brannfarlege bygg innanfor planområdet. 
 
Emnet vert ikkje vurdert vidare. 
Kjelde: TEK 17 og planframlegg 
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e 

28 
Eksplosjon i 
industri-verksemd 

Det skal ikkje leggjast til rette for næringsverksemder innanfor planområdet. 
Emnet vert difor ikkje vurdert. 
 
 
Kjelde: Oppdragsgjevar/planframlegg 

   

B
er

ed
sk
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29 
Brann 

Næraste naudetat for brann er i Norheimsund sentrum, om lag 27 km unna 
planområdet. Det er også brannstasjon i Øystese og på Oma. Det går ein veg ned 
til området som er mogleg for naudetatar å nytte til å kome seg fram dersom det 
vert naudsynt. Tiltaket vil ikkje endra nærleik eller forhold til brannetat, men vil 
betra tilkomst for brannbil til eigedomane. 
 
Emnet vert ikkje vurdert vidare. 
Kjelde: Kvam herad 

   

30 
Ambulanse 

Næraste naudetat for helse er på Tolo i Norheimsund. Her er det etablert 
legevaktsentral med ambulanse og legebil. Luftambulanse er lokalisert i Bergen. 
Det vert regulert  veg fram til tomtene og vendehammar. Tiltaket vil ikkje endra 
nærleik eller forhold til ambulanse.  
 
Emnet vert ikkje vurdert vidare. 
Kjelde: Kvam herad 

   

 

http://www.geoplan.no/


DETALJREGULERI NGSPLAN FOR 4622 20220001 BERGSNESET

R O S – A N A L Y S E

Geoplan AS | www.geoplan.no 14

3 ROS- AN AL YSE

Dei em na som er vurder t til å ha relevans i kapit tel 4 ver t vidare u tgreidd i
under. Om fanget av hendinga og k var i planom rådet det er ak tuel t ver t avdekka.

Sk r ed far e - k vik k l ei r esk r ed

Figur 3.2.1 : Areal under m arin grense K jelde: temakart .nve.no/ tem a/ kv ikkleire

Figur 3.2.2: Om rådeskred ( kv ikkleire ) – allereie kart lagde faresoner K jelde: NVE maps

http://www.geoplan.no/
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Figur 3.2.3: Arealfordeling på teignivå for gbnr 118 /6 K jelde: Gårdskart - NIBIO

http://www.geoplan.no/
https://gardskart.nibio.no/landbrukseiendom/4622/118/6/0?gardskartlayer=ar5kl7
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Figur 3.2.4: Arealfordeling på teignivå for gbnr 118 /1 4 K jelde: Gårdskart - NI BI O

Figur 3.2.5: Arealfordeling på teignivå for gbnr 118 /2 K jelde: Gårdskart - NIBIO

http://www.geoplan.no/
https://gardskart.nibio.no/landbrukseiendom/4622/118/6/0?gardskartlayer=ar5kl7
https://gardskart.nibio.no/landbrukseiendom/4622/118/6/0?gardskartlayer=ar5kl7
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Figur 3.2.6: Terrengsnit t g jennom regu ler ingsområdet. Eigedom sgrense er m arkert med raud

st rek. K jelde: Kart grunnlag Kv am herad I llust ras jon: Geoplan AS

11 8 /6

11 8 /1 4 11 8 /6

http://www.geoplan.no/
https://gardskart.nibio.no/landbrukseiendom/4622/118/6/0?gardskartlayer=ar5kl7
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Figur 3.2.7 : Foto av berg som skil landbruksteigen bak (11 8 /1 4 ) frå teigen (118 /6 ) som er ønska
regulert t il bustad. Foto: Geoplan AS

Figur 3.2.8: Foto av t ilkomstveg og berg/ haug som sk il landbruksteigen bak frå teigen som er
ønska regu lert t il bustad. Foto: Geoplan AS

Figur 3.2.9: Teoret isk av renning frå nedbørsfeltet . K jelde: Kart grunnlag Kvam herad I llust ras jon:

V AO-rammeplan, Geoplan AS

http://www.geoplan.no/
https://gardskart.nibio.no/landbrukseiendom/4622/118/6/0?gardskartlayer=ar5kl7
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Kart som viser areal under marin grense viser at reguleringsområdet ligg i denne sona. Kart som 
viser allereie kartlagde områder viser at området ikkje er kartlagd. 

Stor del av området er overflatedyrka. I området er det fjell i dagen fleire stader. Grunneigar 
meiner djupna på lausmassar er på om lag 0,5 meter. Området er skrånande mot sjøen. Lengst 
nede mot sjøen er det ein bratt kant som går opp til kote +7. Vidare oppover er det slakare. I 
bakkant av området ligg ein liten rygg som demmer opp for områda bakom. Avrenning frå dette 
området kjem ikkje over vurdert regulert nytt byggjeområde. Høgaste punkt på ryggen logg på 
kote +14, lågaste punkt på ryggen ligg ved eksisterande innkøyring til området på kote +13. På 
gbnr 118/2 og 118/14 er det noko fulldyrka jord og det er såleis større djupne på lausmassane. 
Ettersom ein har kanten som skil dei to områda er det lite sannsynleg at lausmassane bakom skal 
kunna løysa ut og renne ned over gbnr 118/6. Også i dette området er det tidvis fjell i dagen. 
Grunneigar seier geologien på Berge har, som namnet tilseier mykje berg og grunn mark. Vi 
meiner såleis at det ikkje er fare for at det skal gå kvikkleireskred over gbnr 118/6 som vert 
vurdert regulert til bustadtomter. 

 

NR. 6 KVIKKLEIRESKRED 

 
Reguleringsområdet vurdert for bustadføremål ligg under marin grense. Område må difor vurderast i tråd 
med NVE rettleiar 1/2019 «Sikkerhet mot kvikkleireskred» Formålet med undersøkinga er å sikre at tomtene 
oppfyller kvar til trygg byggegrunn som gjeve i Pbl. § 28-1. 
 
 
OM NATURPÅKJENNINGAR 
(TEK 17) 

TRYGGLEIKSKLASSE 
FLAUM/SKRED 

FORKLARING 

 
Ja 

 
S2 Bustadbygg kjem inn under 

tryggleiksklasse S2 
ÅRSAKAR 

Kvikkleire kan berre finnast i område der det er marin leire. Marin leire finn ein under marin grense, som er 
grensa for kor høgt havet stod inn over land etter forrige istid. I område under marin grense kan det førekoma 
kvikkleire i grunnen. Om det er kvikkleire og/eller andre jordartar med sprøbrotseigenskapar kan det føre til 
ustabil byggegrunn og områdeskred. Grunntilhøva i  reguleringsområdet må såleis vurderast nærare for å 
finne om det er trygg byggegrunn. 
 
EKSISTERANDE BARRIERER 

Planområdet er har helning mot sjøen som er høgare enn 5 meter. Men omtrent i tomtegrensa stikk det ein 
bergnabbe opp som demmer opp for mogleg bakanforliggande massar. 
 
SÅRBARHEITSVURDERING 

Området har i dag ein einebustad og ein garasje og naust ved sjøen. Det er ønskeleg å etablere to nye 
einingar (einebustader) i området. 
 
Vurderingar vert gjort i tråd med NVE rettleiar 1/2019 « Sikkerhet mot kvikkleireskred» 
Formålet med denne rettleiaren er å gje ein metodikk for geotekniske utredningar og dokumentasjon av 
tilfredsstillande sikkerheit mot områdeskred i kvikkleire og andre jordarter med sprøbruddegenskapar, som 
oppfyller krav til sikker byggegrunn som gitt i plan- og bygningsloven (pbl) § 28-1. Veilederen utdjupar 
byggteknisk forskrift (TEK17 § 7-3) med tilhørende veiledning og NVEs retningslinjer 2/2011 «Flaumog 
skredfare i arealplanar» (1). 
 
Prosedyre for korleis ein skal utgreiie fare for områdeskred:  
Del 1, som omfatter steg 1-3, for innledende vurderinger og avgrensing av aktsomhetsområder for 
områdeskredfare, 
 
1 Området ligg ikkje i oversikt over registrerte kvikkleiresoner jf. NVE sitt temakart Kvikkleire (16) 
 
2 Tiltaket ligg under marin grense. Det er ikkje registrert som område med «Mulighet for marin leire» (MML) 
/aktsomhetsområder i NVE sine temakart for Kvikkleire. Ettersom lausmasselaget er under 0,5 meter djupt, er 

http://www.geoplan.no/
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det ikk je fare for at det vil utløyse områdeskred (grense på 2m). Det er vidare ein bariere mellom
byggjeområdet og bakantforliggande område, slik at det er lite sansynleg at området kan verta truffe av eit
sked som løsnar høgare oppe i landskapet.

3 Ettersom det ikk je er vesentlege mengder med lausmassar, og terrenget har naturlege barrierar i høve til
ovantforliggande areal treng det ikkje gjerast vidare utgreiingar jf. prosedyren.
SANN SYN S1 S2 S3 S4 S5 S6

Grunngjeving for sannsyn:

Området har tidvis fjell i dagen. Det er ikk je dupare enn ca 0,5 meter til fjell. Det er ein fjellrydgg som skil
mogleg byggjeområde for bakantforliggande områder. Det er lite sannsyn for at det skal gå områdeskred
som rammer byggjeområdet vurdert regulert.

K ON SEK VEN SVURDERI N G

KON SEK VEN STYPAR K1
( ingen)

K 2
( li ten)

K 3
(ei viss fare)

K 4
(alvor leg)

K5
(kri tisk )

K6
(katastr ofal)

Li v og helse

Stabili tet

Mater ielle verdiar

Samla grunngjeving av konsekvens:
Ettersom det er så grunt til fjell vil ein kunna fundamentere nye bygg på ein trygg måte. Ettersom det er svært
lite sannsyn for vesentlege områdeskred, vil heller ikk je konsekvensane vere store. Områdeskred, små
setningar i området, vil vera ubetydeleg for liv og helse, stabilitet og materielle verdiar.

U TRYGGLEI K GRUNN GJEVI N G

Låg Det er små forekomstar av lausmassar i området. Synfaring, lokalkunnskap
er k jelder til konklusjon.

FORSLAG TIL TILTAK - STEINSPRANG
Tiltak: Oppfølging gjennom planverktøy/ info til kommunen etc.:

F jellnabba øverst i området som
skil gbnr 118/6 og 118/14 skal i
størst mogleg grad bevarast for å
sikre at lausmassar bak
byggjeområdet vert liggjande like
stabilt som i dag.

Bevaring av kanten/fjellnabb skal inn i føresegnene.

SANNSYN ETTER
TILTAK

S1 S2 S3 S4 S5 S6

Frå Kvam herad sin
ROS- analyse
Grunngjeving for sannsyn:
Ettersom reguleringsplanen sikrar at kanten mellom 118/6 og 118/14 vert sikra, vil heller ikk je sannsynet for
ei hending endrast.
KONSEKVENSVURDERING ETTER TILTAK
KONSEKVENSTYPAR K1

(ingen)
K2
(liten)

K3
(ei viss fare)

K4
(alvorleg)

K5
(kritisk)

K6
(katastrofalt)

Liv og helse

Stabilitet

Materielle verdiar

http://www.geoplan.no/
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Samla grunngjeving av konsekvens: 
Plassering av tomter og tilkomstveg sikrar at konsekvensar ved setningsendringar ikkje vil påverke vurdert 
byggjeområde. Konsekvens av regulering gjev inga vesentleg endring for lausmassar i området vurdert. Små 
setningar i lausmassane lokalt i området vil vera ubetydeleg for liv og helse, stabilitet og materielle verdiar. 
 

 

http://www.geoplan.no/
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4 Samandrag og korleis analysen påverkar planforslaget 

UYNSKT HENDING: TILTAK I REGULERINGSPLANEN: SANNSYN / 
KONSEKVENS  
ETTER TILTAK 

Li
v 

og
 

he
ls

e 

S
ta

bi
lit

et
 

M
at

er
ie

lle
 

ve
rd

ia
r 

 

9 

SKREDFARE 
 
Kvikkleireskred 

For å sikre at lausmassar på naboeigedom skal ligge stabilt og ikkje 
kome ned over byggjeområdet, vert det krav til at ryggen mellom 
gbnr 118/14 og 118/6 vert ivareteke, slik at avrenning ikkje går frå 
118/14 og inn på 118/6. Tilkomstvegen til tomtene er flytta, slik at 
større del av berget kan bevarast. Viser til KV2 i plankartet. 

S2/K2 S2/K2 S2/K2 

http://www.geoplan.no/
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5 Konklusjon 
ROS-analysen finn at dei fleste tema er har tilstrekkeleg kunnskap og dokumentasjon i 
tilgjengeleg og kjend grunnlagsmateriale. Andre tema vert tilstrekkeleg behandla i 
føreliggande planforslag. Eit emne «Naturhending – Områdeskred – Kvikkleire» har 
likevel blitt analysert meir utdjupande.  

Det er foreslått avbøtande tiltak for vidare planlegging og gjennomføring. Ved 
gjennomføring av anbefalte avbøtande tiltak er det vurdert at risiko- og 
sårbarheitstilhøva vil vera på eit akseptabelt nivå. 

 

http://www.geoplan.no/
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6 Kjelder 
Overordna dokument i samband med ROS-analyse er følgjande: 

• Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap: «Samfunnssikkerhet i 
arealplanlegging» 

• Akseptkriterier Kvam herad  

• Byggteknisk forskrift (TEK 17) 

• Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap: Klimahjelperen (2015)  

• Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap: «Samfunnssikkerhet i 
plan- og bygningsloven» 

• Miljøverndepartementet: «Utarbeiding av reguleringsplaner etter plan- og 
bygningsloven». 

• Miljødirektoratet: Klima i Norge 2100 (2015) 

• Norsk klimaservicesenter: klimaprofil Hordaland (august 2016) 

• Meteorologisk institutt 

• YR 

• NVE Atlas  

• NVE rettleiar 1/2019 « Sikkerhet mot kvikkleireskred» 

• Vegkart – Statens vegvesen 

• vegvesen.maps 

• miljostatus.no 

• Digitalt kart frå Kvam herad 

• Arealdelen til kommuneplan for Kvam 

• VA-rammeplan utarbeida for denne reguleringsplanen. 

• oppstartsmøte i Kvam herad med geolog 

http://www.geoplan.no/
http://www.met.no/
http://www.yr.no/
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